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DICOGE 5.1 - PROCESSO N2 0027155-08.2019.8.26.0100 (Processo Digital)
A recorrida apresentou, em 09.03.2020, memoriais finais em recurso administrativo interposto pelo Ministério
Pdblico (fl. 1.470/1.484)

DICOGE 5.1 - PROCESSO N2 1012665-94.2019.8.26.0477 (Processo Digital)

Aprovo o parecer da MM.2 Juiza Assessora da Corregedoria e por seus fundamentos, que adoto, recebo a
apelacao interposta como recurso administrativo para anular a decisao proferida pelo MM. Juiz Corregedor
Permanente e determinar o retorno dos autos a Vara de origem (32 Vara Civel da Comarca de Praia Grande/SP),
a fim de que, observada a natureza jurisdicional da acao, o feito tenha seu regular processamento. Sao Paulo,
30 de abril de 2020

DICOGE 5.1 - PROCESSO N2 1011754-07.2019.8.26.0405 (Processo Digital)
Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora da Corregedoria e, por seus fundamentos, que adoto, recebo a
apelacao como recurso administrativo e a ele nego provimento. Sao Paulo, 16 de abril de 2020

DICOGE 5.1 - COMUNICADO CG N2 381 - 392
COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informagao da unidade supramencionada noticiando a
inutilizacao do seguinte papel de seguranga

fe

CSM - 1119459-09.2019.8.26.0100; Processo Digital
PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 19/02/2020

SEMA 1.1.3
PAUTA PARA A 102 SESSAO VIRTUAL DO CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA

SPR - PROVIMENTO CSM N¢ 2.557/2020
O §42 do art. 22 do Provimento CSM no 2554/2020

12 Vara de Registros Piiblicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 0013486-48.2020.8.26.0100
Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS

12 Vara de Registros Publicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 0019927-45.2020.8.26.0100
Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS

12 Vara de Registros Publicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 1001281-67.2020.8.26.0100
Dlvida - Registro de Iméveis

12 Vara de Registros Piblicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 1018169-14.2020.8.26.0100
Duvida - Registro de Imdveis

12 Vara de Registros Piblicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 1095017-76.2019.8.26.0100
Duvida - Notas

12 Vara de Registros Publicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 1095017-76.2019.8.26.0100
Duvida - Notas

12 Vara de Registros Publicos - RELACAO N2 0133/2020 - Processo 1095017-76.2019.8.26.0100



Duvida - Notas
Duavida - Notas
Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS

Pedido de Providéncias - Tabelionato de Notas

A recorrida apresentou, em 09.03.2020, memoriais finais em recurso
administrativo interposto pelo Ministério Publico (fl. 1.470/1.484)

PROCESSO N2 0027155-08.2019.8.26.0100 (Processo Digital) - SAO PAULO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - Interessados: M. R. D. P. P. e A.P.F.

DECISAO: Vistos. A recorrida apresentou, em 09.03.2020, memoriais finais em recurso administrativo interposto pelo
Ministério Publico (fl. 1.470/1.484). Ocorre que o recurso foi apreciado em parecer datado de 06.02.2020, aprovado em
20.02.2020 e disponibilizado no DJE em 09.03.2020. Desnecessdria, assim, qualquer apreciacao. Prossiga-se. Int. Sao
Paulo, 22 de abril de 2020. (a) RICARDO ANAFE, Corregedor Geral da Justica - Advogados: HERICK BERGER LEOPOLDO,
OAB/SP 225.927, GUSTAVO DEQUECH CIGAGNA, OAB/SP 231.600 e MARIA CAROLINA ABIB CIGAGNA, OAB/SP 228.387.

T Voltar ao indice

Aprovo o parecer da MM.2 Juiza Assessora da Corregedoria e por seus
fundamentos, que adoto, recebo a apelacao interposta como recurso
administrativo para anular a decisao proferida pelo MM. Juiz Corregedor
Permanente e determinar o retorno dos autos a Vara de origem (32 Vara Civel da
Comarca de Praia Grande/SP), a fim de que, observada a natureza jurisdicional da

acao, o feito tenha seu regular processamento. Sao Paulo, 30 de abril de 2020
PROCESSO N2 1012665-94.2019.8.26.0477 (Processo Digital) - PRAIA GRANDE - B. S. P.

DECISAQ: Vistos. Aprovo o parecer da MM.2 Juiza Assessora da Corregedoria e por seus fundamentos, que adoto, recebo
a apelacao interposta como recurso administrativo para anular a decisao proferida pelo MM. Juiz Corregedor
Permanente e determinar o retorno dos autos a Vara de origem (32 Vara Civel da Comarca de Praia Grande/SP), a fim de
que, observada a natureza jurisdicional da acao, o feito tenha seu regular processamento. Sao Paulo, 30 de abril de
2020. (a) RICARDO ANAFE, Corregedor Geral da Justica - Advogado: MARCOS VINICIUS DE ANDRADE FERNANDES NERY,
OAB/SP 334.239.

T Voltar ao indice

Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora da Corregedoria e, por seus
fundamentos, que adoto, recebo a apelacao como recurso administrativo e a ele
nego provimento. Sao Paulo, 16 de abril de 2020

PROCESSO N2 1011754-07.2019.8.26.0405 (Processo Digital) - OSASCO - SIPASE COMERCIO E SERVICOS EM
TRANSFORMADORES LTDA.

DECISAO: Aprovo o parecer da MM. Juiza Assessora da Corregedoria e, por seus fundamentos, que adoto, recebo a
apelacao como recurso administrativo e a ele nego provimento. Sao Paulo, 16 de abril de 2020. (a) RICARDO ANAFE,
Corregedor Geral da Justica - Advogado: NILSON DERLEI SANCHES, OAB/SP 205.641.

T Voltar ao indice



COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacao do seguinte papel de seguranca

COMUNICADO CG N¢ 381/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 472 SUBDISTRITO -
VILA GUILHERME

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos seguintes papéis de seguranca de seguranca para apostilamento:
A5628501, A5628443, A5628502, A5628476 e A5628519.

COMUNICADO CG N¢ 382/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 302 SUBDISTRITO -
IBIRAPUERA

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos seguintes papéis de seguranca para apostilamento: A5655078 e
A5655079.

COMUNICADO CG N¢ 383/2020

PROCESSO N© 2016/113874 - RIBEIRAO PRETO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS E DE
INTERDIGOES E TUTELAS DO 12 SUBDISTRITO

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacdo da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo do seguinte papel de seguranca para apostilamento: A5908425

COMUNICADO CG N¢ 384/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 292 SUBDISTRITO -
SANTO AMARO

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos seguintes papéis de seguranca para apostilamento: A5737962,
A5737973 e A5737980.

COMUNICADO CG N¢ 385/2020

PROCESSO N© 2016/113874 - FERNANDOPOLIS - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS E DE
INTERDICOES E TUTELAS DA SEDE

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdao do seguinte papel de seguranca para apostilamento: A1364968.

COMUNICADO CG N¢ 386/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - AMERICANA - 12 TABELIAO DE NOTAS E DE PROTESTO DE LETRAS E TiTULOS A
Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacdao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo do seguinte papel de seguranca para apostilamento: A5592199.

COMUNICADO CG N2 387/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - RIBEIRAO PRETO - 22 TABELIAO DE NOTAS



A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacao do seguinte papel de seguranga para apostilamento: A4177239.

COMUNICADO CG N¢ 388/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 112 SUBDISTRITO -
SANTA CECILIA

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdao do seguinte papel de seguranca para apostilamento: A5613751.

COMUNICADO CG N¢ 389/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - BAURU - 22 TABELIAO DE NOTAS E DE PROTESTO DE LETRAS E TITULOS

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos seguintes papéis de seguranca para apostilamento: A6015319 e
A6015328.

COMUNICADO CG N¢ 390/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO JOSE DOS CAMPOS - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS E DE
INTERDICOES E TUTELAS DO 12 SUBDISTRITO DA SEDE

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacdo da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo do seguinte papel de seguranca para apostilamento: A5066552.

COMUNICADO CG N¢ 391/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 372 SUBDISTRITO -
ACLIMAGAO

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos seguintes papéis seguranca para apostilamento: A4664998 e A5694003.

COMUNICADO CG N¢ 392/2020

PROCESSO N2 2016/113874 - SAO PAULO - OFICIAL DE REGISTRO CIVIL DAS PESSOAS NATURAIS DO 52 SUBDISTRITO -
SANTA EFIGENIA

A Corregedoria Geral da Justica COMUNICA, para conhecimento geral, o recebimento de informacao da unidade
supramencionada noticiando a inutilizacdo dos segquintes papéis seguranca para apostilamento: A4666050, A4666128 e
A4666159.

T Voltar ao indice

PROCESSOS DISTRIBUIDOS EM 19/02/2020

1119459-09.2019.8.26.0100; Processo Digital. Peticdes para juntada devem ser apresentadas exclusivamente por meio
eletronico, nos termos do artigo 72 da Res. 551/2011; Apelagao Civel; Conselho Superior de Magistratura; RICARDO
ANAFE (CORREGEDOR GERAL); Foro Central Civel; 12 Vara de Registros Publicos; Duvida; 1119459-09.2019.8.26.0100;
Registro de Imdveis; Apelante: Antonio de Castro Figueiredo Filho; Advogado: Isidoro Antunes Mazzotini (OAB:
115188/SP); Advogado: Francisco Duarte Grimauth Filho (OAB: 221981/SP); Advogado: Guilherme de Oliveira de Barros
(OAB: 335750/SP); Apelante: Daniel Domanico Borba; Apelado: 22 Oficial de Registro de Iméveis da Capital; Ficam as
partes intimadas para manifestarem-se acerca de eventual oposi¢ao ao julgamento virtual, nos termos do art. 12 da
Resolucdo 549/2011, com redacdo estabelecida pela Resolucdo 772/2017, ambas do Orgéo Especial deste Tribunal.

T Voltar ao indice



PAUTA PARA A 102 SESSAO VIRTUAL DO CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA
PAUTA PARA A 102 SESSAO VIRTUAL DO CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA
(PROVIMENTO CSM n® 2.062/2013)

(..)
DUVIDAS REGISTRARIAS - PROCESSOS DIGITAIS

22. N2 1003778-72.2019.8.26.0073 - APELACAO - AVARE - Relator: Des. Ricardo Anafe. Apelante: Charles Lambertus
Moreira Van Ham. Apelado: Oficial de Registro de Imdveis e Anexos da Comarca de Avaré. Advogados: VALMIR
MAZZETTI - OAB/SP n? 147.144, ANELISE APARECIDA ALVES MAZZETTI - OAB/SP n? 224.411 e MIRELLA ALVES MAZZETTI
- OAB/SP n? 359.943.

23. N2 1012031-75.2019.8.26.0032 - APELACAO - ARACATUBA - Relator: Des. Ricardo Anafe. Apelante: Meire Gomes de
Carvalho Stringheta. Apelado: Oficial de Registro de Iméveis e Anexos da Comarca de Aracatuba. Advogado: FELIPE
PAUPITZ - OAB/SP n? 232.462.

24. N2 1114209-92.2019.8.26.0100 - APELACAO - CAPITAL - Relator: Des. Ricardo Anafe. Apelantes: Ismael Francisco
Mota Siqueira Guarda e outros. Apelado: 1° Oficial de Registro de Iméveis da Comarca da Capital. Advogada: LEONORA
ARNOLDI MARTINS FERREIRA - OAB/SP n2 173.286.

25. N2 1118113-23.2019.8.26.0100 - APELACAO - CAPITAL - Relator: Des. Ricardo Anafe. Apelante: Renata dos Santos.
Apelados: Comercial e Servicos JVB S/A e 2° Oficial de Registro de Iméveis da Capital. Advogados: JULIO CESAR DE
ALENCAR BENTO - OAB/SP n2 338.896, MICHELLE PINTO ALENCAR DE FIGUEIREDO - OAB/SP n? 293.679 e JOSE ROBERTO
NEVES FERREIRA - OAB/SP n2 384.996.

T Voltar ao indice

O 842 do art. 22 do Provimento CSM no 2554/2020
PROVIMENTO CSM N2 2.557/2020

O CONSELHO SUPERIOR DA MAGISTRATURA, no uso de suas atribuicdes legais (artigo 16, XVII, do RITJSP),
CONSIDERANDO que a atividade jurisdicional é essencial e ininterrupta, nos termos do art. 93, Xll da Constituicao
Federal, devendo assegurar-se sua continuidade durante o Sistema Remoto de Trabalho, sempre que possivel, por
meios eletronicos ou virtuais, o que também se aplica as audiéncias;

CONSIDERANDO que, nos termos do art. 32, §22, da Resolucao CNJ no 314/2020, e do art. 29, §19, do Provimento CSM no
2554/2020, compete as partes apontar as impossibilidades técnicas ou praticas que eventualmente impecam a
realizacao dos atos processuais por meio eletronico ou virtual, cabendo ao juiz, na sequéncia, decidir
fundamentadamente acerca da matéria;

CONSIDERANDO que a regra do art. 62, §32, da Resolugao CNJ no 314/2020, ndo condiciona a realizacao das audiéncias
por videoconferéncia em primeiro grau de jurisdicdo, durante o periodo do Sistema Remoto de Trabalho, ao prévio
consentimento das partes;

RESOLVE:

Art. 12, O 8§42 do art. 22 do Provimento CSM no 2554/2020 passa a contar com a seguinte redagao:

AL, 20, it

§4°, Poderao ser realizadas audiéncias por videoconferéncia, observada, nesse caso, a possibilidade de intimacao e de



participacao das partes e testemunhas no ato, por meio do link de acesso da gravagao junto ao Microsoft OneDrive, a
ser disponibilizado pelo juizo, observadas as demais disposicdes dos Comunicados CG n? 284/2020 e n® 323/2020."

Art. 29, Este provimento entra em vigor na data de sua publicacdo, revogadas as disposicbes em contrario.
PUBLIQUE-SE. REGISTRE-SE. CUMPRA-SE.

Sao Paulo, 12 de maio de 2020.

GERALDO FRANCISCO PINHEIRO FRANCO
Presidente do Tribunal de Justica

LUIS SOARES DE MELLO NETO
Vice-Presidente do Tribunal de Justica
RICARDO MAIR ANAFE

Corregedor Geral da Justica

JOSE CARLOS GONGCALVES XAVIER DE AQUINO
Decano

GUILHERME GONCALVES STRENGER
Presidente da Secdo de Direito Criminal
PAULO MAGALHAES DA COSTA COELHO
Presidente da Secdo de Direito Publico

DIMAS RUBENS FONSECA

Presidente da Secao de Direito Privado

Clique aqui e leia a publicacao na integra.

T Voltar ao indice

Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS
Processo 0013486-48.2020.8.26.0100

Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS - Corregedoria Geral da Justica - Aurelina Cardoso dos Santos e outro -
Vistos. Negado pedido de retificacdo, a requerente apresentou reclamacao para que fosse registrado que, em razao do
decidido judicialmente, foi donatéria de 50% do imdvel. Foi apresentada nota devolutiva (fl. 69), exigindo-se retificacao
do mandado judicial, exigéncia esta mantida pela Oficial (fls. 78/79). Oportunizada resposta a reclamante, esta
providenciou a retificacdo do mandado (fl. 97), que foi, todavia, objeto de nova nota devolutiva (fls. 98/99). Portanto,
para fins de saneamento do processo, entendo que houve concordancia tacita ao pedido de retificacdo do mandado, ja
que a parte providenciou o cumprimento da exigéncia, razao pela qual a analise da necessidade de tal retificacao fica
prejudicada, sem prejuizo de julgar-se eventual falta funcional da Oficial, diante das alegacdes de descumprimento de
ordem judicial e possivel fundamento na existéncia de gratuidade de custas, argumentos esses a serem analisados em
sentenca. Nao obstante, contesta a parte agora a nova exigéncia, relativa a necessidade de apresentacdo de valor do
imével, guia de recolhimento de ITCMD e necessidade de nova retificacdo do mandado para alteracdo do doador. Como
o mandado judicial (fl. 97) determinou a realizacao de novo registro, o procedimento deve ser convertido em ddvida,
devendo a requerente, em 5 dias, prenotar novamente o titulo, nos termos dos itens 39.1 e seguintes do Cap. XX das


http://www.dje.tjsp.jus.br/cdje/consultaSimples.do?cdVolume=14&nuDiario=3042&cdCaderno=10&nuSeqpagina=1

NSCG). Trata-se de prazo material, que nao encontra-se suspenso em razao da pandemia, sendo possivel a parte
realizar a prenotacao por meio eletrénico, se necessario, devendo entrar em contato com a serventia extrajudicial para
informacgdes quanto ao procedimento para tanto. Caso descumprindo, o procedimento sera extinto, ja que é
pressuposto do procedimento perante esta Corregedoria a existéncia de prenotacao valida, garantindo-se o direito a
prioridade do registro. Devera também juntar nos autos procuracao atualizada. Em 15 dias, devera a Oficial informar
nos autos se houve a prenotacao dentro do prazo estipulado, bem como justificar as razes da recusa. Apds, ao
Ministério Publico, tornando conclusos com o parecer. Oficie-se a CGJ com cépia desta decisdo. Int. - ADV: WILLIAM
CAVALCANTE (OAB 350927/SP)

T Voltar ao indice

Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS
Processo 0019927-45.2020.8.26.0100

Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS - Corregedoria Geral da Justica - Ricardo Felipe de Melo e outro - Vistos.
Homologo o pedido de desisténcia expressamente manifestado pelo reclamante a fl.17, e consequentemente julgo
extinto o feito, com fundamento no artigo 485, VIl do CPC. Comunique-se a E. CGJ. Deste procedimento ndo decorrem
custas, despesas processuais e honorarios advocaticios. Oportunamente remetam-se os autos ao arquivo. P.R.I.C. -
ADV: RICARDO FELIPE DE MELO (OAB 347221/SP)

T Voltar ao indice

Duvida - Registro de Imoveis
Processo 1001281-67.2020.8.26.0100

Dlvida - Registro de Imdveis - Llcia Tereza Raimondi Altafini - Vistos. Trata-se de segundos embargos declaratérios
interpostos em face da sentenca de fls. 324/327, alegando-se violacdo ao Art. 24 da LINDB. E o breve relatério. De
modo a evitar novas declaracdes de omissao, deixo claro que os registros publicos sao regidos por principios préprios
que tém por principal objetivo garantir a seguranca juridica dos registros, impedindo o ingresso de titulos que nao
observem as regras legais vigentes. Dentre estes principios encontra-se aquele denominado tempus regit actum, cuja
aplicacdo leva ao entendimento de que o regramento legal e normativo vigente a época da prenotacdo do titulo é que
deve ser aplicada ao caso concreto, independentemente da data de sua constituicdo. A ideia é que, se houve atraso no
registro, por qualquer motivo existente, deve o requerente adapta-lo as exigéncias da data da prenotacao. Portanto,
ainda que tenha havido mudanca na interpretacdo do alcance do principio da continuidade nos casos de adjudicacdo,
cabe ao interessado readequar o titulo para que passe a cumprir os requisitos exigidos na data da prenotacdo, sob pena
de permitir-se que diferentes pessoas alcancem o registro de titulos com caracteristicas diversas com base na data de
sua constituicao, mesmo que tenha havido alteragao nos requisitos exigidos para registro na data do protocolo. Veja-se,
para além disso, que o Art. 24 da LINDB prevé a impossibilidade de aplicacdo de nova orientacao quando isso resultar
em declarar "invalidas situacfes plenamente constituidas", requisito este nao presente neste caso, ja que nao houve
registro da carta de adjudicacao, ndo se declrando invalido registro feito em conformidade com jurisprudéncia anterior,
mas impedido registro de titulo em desconformidade com a jurisprudéncia vigente na data da prenotacdo. Neste
sentido, tivesse o titulo em ordem na data da primeira prenotacdo, seu registro seria aceito. Todavia, a irregularidade e
mora do préprio apresentante levaram ao vencimento daquela prenotacao, sendo que, quando novamente apresentado
o titulo, novas exigéncias estavam vigentes, sendo véalida negativa de ingresso. Pelo contrario do alegado, a seguranca
juridica estaria violada caso o registro fosse realizado, ja que os proprietarios do imdvel, sem terem sido citados em
qualquer acao, perderiam o bem em favor dos requerentes. Do exposto, conheco dos embargos e a eles dou
provimento para fins de integrar a sentenca com os fundamentos acima lancados, sem efeito infringente. Int. - ADV:
FERNANDO APARECIDO DE DEUS RODRIGUES (OAB 216180/SP)

T Voltar ao indice

Duvida - Registro de Imoveis



Processo 1018169-14.2020.8.26.0100

Duvida - Registro de Imoveis - Vera Lucia Fernandes Galante - Vistos. Trata-se de duvida inversa suscitada por Vera
Licia Fernandes Galante face ao Oficial do 42 Registro de Iméveis da Capital, apds negativa de registro de escritura de
compra e venda cujo objeto era o imdvel matriculado sob 0 n? 72.817 da mencionada serventia. Exigiu-se, para o
registro, alvard judicial determinando a averbacdo de cldusula de incomunicabilidade por sub-rogacao. A suscitante
alega que a participacao de seu falecido marido na escritura, anuindo com a inexisténcia de comunicacao do bem, seria
suficiente para o registro. Juntou documentos as fls. 05/32. O Oficial manifestou-se as fls. 37/40, alegando que a
assisténcia do marido na escritura ndo é suficiente, ja que a inclusao de cldusulas restritivas em negdcios onerosos
depende necessariamente de manifestacao judicial. O Ministério Publico opinou as fls. 53/56 pela procedéncia da
divida. E o relatério. Decido. Recentemente, no Proc. 1015219-32.2020.8.26.0100, apontei a diferenciacéo necesséria
entre a cldusula de incomunicabilidade e a incomunicabilidade decorrente do regime de bens. Cito parte da decisao: "A
cldusula de incomunicabilidade é ato restritivo ao direito de propriedade instituido por doador ou testador que, no ato
de liberalidade e de forma justificada, grava o bem com tal limitacdo visando proteger sua eficacia ao manté-lo no
patriménio préprio do donatario ou legatario independentemente de seu estado civil. Trata-se, portanto, de restricao
gue se impde evitando que atos do beneficidrio prejudiquem sem patrimonio. O mesmo ocorre com as clausulas de
inalienabilidade e impenhorabilidade, impedindo que o beneficidrio perca o bem por ato volitivo de aliena¢do ou por
outras dividas, respectivamente. Ja a incomunicabilidade decorrente do regime de bens ocorre independentemente da
vontade de qualquer parte, mas diretamente da lei, analisando-se a origem do bem e a época em que passou a
pertencer ao patriménio de um dos cénjuges, e constituindo a ideia de que, mesmo com o casamento, o bem continua a
pertencer exclusivamente ao patriménio particular de um dos conjuges, sem entrar no patriménio comum. E o que
ocorre nas hipoéteses previstas no Art. 1.659 do Cdédigo Civil, relativa ao regime de comunhdo parcial, como por exemplo
com 0s bens anteriores a uniao civil, aqueles obtidos posteriormente por sucessdo ou os proventos do trabalho. H3
também, no Art. 1.668, situacdes nas quais a cldusula de incomunicabilidade é citada como hipétese de excecao a
comunicacao dos bens no regime de comunhao universal, hipéteses estas em que os conceitos sdo aplicados
simultaneamente. Contudo, tal aplicacdo simultanea nao permite sua confusdo como institutos idénticos. Para melhor
esclarecer a diferenca, cito um exemplo. Se a pessoa A recebeu por doacdo um imdvel gravado com clausula de
incomunicabilidade e depois venha a se casar com B pelo regime de comunhado parcial, se divorcia, e casa-se com C
pelo regime de comunhdo universal, o bem continua a pertencer ao patriménio exclusivo de A, pois a cladusula de
incomunicabilidade tem natureza permanente e independe do nimero de casamentos ou regime legal adotado. Agora,
se considerarmos que A recebeu por doacao, antes dos casamentos, outro imdével sem a clausula de
incomunicabilidade, tal bem também nao entraria no patrimonio comum com B, pois adquirido antes da unidao, nos
termos do Art. 1.659 do CC, sendo, portanto, incomunicavel. Todavia, apds o divércio e casamento com C pelo regime
de comunhdo universal, o bem passaria a mancomunhao de A e C, pois era bem de um dos cdnjuges quando do
casamento e nao continha cldusula restritiva que permitia sua exclusao nos termos do Art. 1.668 do CC. Portanto, a
cldusula de incomunicabilidade tem alcance maior que a mera incomunicabilidade advinda das hipéteses de exclusao
da comunhao prevista em lei, sendo a diferenca entre os conceitos importante para determinar os efeitos advindos de
sua aplicabilidade a determinado bem. Estabelecidas tais premissas, vé-se da escritura de fls. 22/23 que ndo se
pretende a sub-rogacao da cldusula do imdével anterior ao novo, mas apenas declaracao de que o bem foi comprado
com patriménio particular e no se comunicara ao cdnjuge, ou seja, a subrogacdo dos valores. E dizer que, a0 menos do
gue consta do titulo, a suscitada ndo pretende que na matricula de n® 72.817 do 42 Rl da Capital seja inserida clausula
de incomunicabilidade, substituindo aquela existente na matricula 27.138 do 32 Rl de Santos. Quer, na verdade, o
reconhecimento de que o imével de Santos foi vendido e que, com o numerdrio obtido (que era bem particular da
suscitante), foi comprado o novo imével, que ndo entraria na comunhdo, sem que fosse instituida nele qualquer
cldusula restritiva. Conforme o exemplo mencionado acima, a diferenca pratica pode ser assim esclarecida: se sub-
rogada a clausula de incomunicabilidade, caso Vera Licia venha a se casar novamente em regime de comunhdo
universal, o bem continuard em seu patrimonio particular. Todavia, caso apenas registrado que o bem foi adquirido com
patrimonio particular, ndo se comunicando ao patriménio comum em seu matriménio com Adail, eventual novo
casamento em regime de comunhao universal levaria a comunicabilidade do bem, ja que nao haveria qualquer
impedimento de comunicacdo com terceiro, j& que nao haveria cldusula restritiva no novo imével. A principio, portanto,
nao haveria impedimento para que a escritura fosse registrada sem qualquer manifestacao judicial prévia, ja que, apds
seu registro, seria averbada a informacao de que o bem ndo se comunicou com o patriménio comum resultante do
casamento com Adail por sub-rogacdo de valores, ndo sendo averbada na matricula qualquer cldusula restritiva, ja que
a instituicdo de tal cldusula nao foi determinada na escritura. Todavia, no caso concreto, a retificacdo da escritura ou
alvard/mandado judicial se faz necessario para o registro em razao de peculiaridade existente no titulo. Ao contrario da
situacao existente no regime de comunhao parcial, onde a incomunicabilidade se déd com a sub-rogacao de qualquer
bem particular (Art. 1.659, Il, do Cédigo Civil), na comunhdo universal a regra é que os bens particulares entrem no
patriménio comum, excluindo-se tdo somente aqueles sub-rogados de valores adquiridos com a alienacdo de bens
anteriores gravados com a clausula de incomunicabilidade (Art. 1.668, 1). Por esta razdo, entendo que nao basta, na
escritura, constar declaracdo da parte de que adquiriu o bem em sub-rogacdo de valores nestas circunstancias,



devendo demonstrar documentalmente tal fato, para sé entdo o Tabelido inserir tal informacdo na escritura, permitindo
ao Registro de Imdveis a averbagao de que ndao houve comunicacao do bem. Como constou no ja citado precedente: "E
tal sub-rogacdo de patriménio particular (e ndo de "cldusula de incomunicabilidade) independe de manifestacao judicial,
cabendo ao adquirente demonstrar ao Tabeliao que (i) vendeu bem particular e que, com o valor obtido, (ii) adquiriu
novo imédvel. Com tais fatos, caberd ao Tabelido inserir na escritura a informacao de que o bem foi adquirido com
patriménio particular e, com tal informacao, poderd o Registrador de Iméveis averbar na matricula a informacao de que
0 bem ndo se comunicou ao patriménio do conjuge do adquirente." E tal requisito ndo encontra-se preenchido na
escritura de fls. 22/23, ja que ali consta somente que houve declaracdo da compradora de que o imdvel fica excluido da
comunhado. Isso ndo demonstra que houve efetiva sub-rogacdo de valores. Ao contrario, a escritura inclusive menciona
gue nao houve sub-rogacdo direta, ja que o imdvel anterior "veio a ser substituido por outros com o decorrer do tempo,
também incomunicaveis". Ora, a regra na comunhao universal é a comunicabilidade total dos bens, e se houve outros
bens adquiridos durante a constancia do casamento, presume-se terem se comunicado, ndo podendo-se entender que,
nessa cadeia de alienacdes, foram usados tdo somente os valores advindos da venda do imével com clausula de
incomunicabilidade, ja que qualquer outro patriménio utilizado na compra levaria a comunicacdo do bem e
impossibilidade de sub-rogacao de valores para se declarar a incomunicabilidade do bem. Corrobora tal entendimento
de que ndo houve efetiva sub-rogacdo, afastando o valor da auto-declaracdo, o préprio fato do imdvel anterior (fl.
18/19) continuar em nome da suscitante, nao tendo sido demonstrado nem mesmo a efetiva regularidade da sua venda
para que os valores fossem utilizados em novas aquisicdes imobilidrias. Veja-se que a anuéncia do marido nao altera tal
cenario, pois a comunhao universal é regime ex lege, que ndo pode ser alterado pela vontade das partes. Assim, a mera
manifestacdo do marido de que o bem ndo integra seu patrimdnio ndo é capaz de elidir a presuncdo de
comunicabilidade, em especial porque a clausula de incomunicabilidade (e os valores advindos de sua alienacao)
envolvem também o interesse do terceiro instituidor da restricdo. Portanto, para o ingresso do titulo, cabe a parte
demonstrar tal sub-rogacdo de valores, ndo para que seja inserida clausula de incomunicabilidade, mas para que seja
averbado que o bem nao entrou na comunhdo de bens, o que podera ser feito com a retificacdo da escritura,
declarando o tabelido de que a parte comprovou a sub-rogacdo de valores, ou manifestacao judicial neste sentido. Do
exposto, julgo procedente a duvida inversa suscitada por Vera Lucia Fernandes Galante face ao Oficial do 42 Registro de
Imoveis da Capital, mantendo a recusa ao registro, pelas razdes acima expostas. Ndo ha custas, despesas processuais
nem honorarios advocaticios decorrentes deste procedimento. Oportunamente, arquivem-se os autos. P.R.I.C. - ADV:
ARTHUR DE OLIVEIRA FERREIRA (OAB 341746/SP), MOACIR FERREIRA (OAB 121191/SP)
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Duvida - Notas - 42 Oficial de Registro de Imoveis da Capital - Marcos Gondim Gananian - Vistos. Trata-se de dlvida
suscitada pelo Oficial do 42 Registro de Iméveis da Capital, a requerimento de Marcos Gondim Gananian, diante da
negativa em se proceder ao registro da escritura publica de doacao de dinheiro para aquisicao do imével matriculado
sob n2 196.874 , com a incidéncia das cldusulas de incomunicabilidade e impenhorabilidade sobre o bem e venda e
compra de imével urbano. Esclarece o Oficial que consta do mencionado titulo que Guarard Empreendimentos
Imobilidrios SPE LTDA transmite por venda o imével ao suscitado, pelo valor de R$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de
reais), sendo que tal numerério foi doado por Gabriel Gananian, pai do adquirente, razdo pela qual constaram as
cldusulas restritivas sobre o imdvel, extensiva aos frutos e rendimentos. O 6bice registrario refere-se a existéncia de
indisponibilidade dos bens do doador Gabriel Gananian, nos termos da decisao proferida pelo MM® Juizo da 62 Vara das
Execucles Fiscais Federais - TRF 32 Regido (processo n? 00222278120164036182). Juntou documentos as fls.06/40. O
suscitado ndo apresentou impugnacao em Juizo, conforme certiddo de fl.47, contudo manifestou-se perante a Serventia
Extrajudicial (fls.07/13). Alega que as ordens de indisponibilidade realizadas por meio da Central Nacional de
Indisponibilidade somente podem atingir bens iméveis que estejam em nome do requerido, ndo se amoldando a
situacdo do presente caso, vez que a propriedade imobilidria ndo foi ou estd sendo adquirida em nome da pessoa
indicada na Central. O Ministério Publico opinou pela procedéncia da duvida (fls.59/60). Para melhor andlise da questao,
oficie-se 0 MM? Juizo da 62 Vara das Execuc0es Fiscais Federais - TRF 32 Regido, para que preste informacdes acerca do
processo n? 00222278120164036182, juntando cdpia da decisdo que deferiu a indisponibilidade dos bens de Gabriel
Gananian. Com a vinda da resposta, levando-se em consideragao que houve parecer ministerial, tornem os autos
conclusos para decisao. Int. - ADV: RAQUEL GUERREIRO BRAGA (OAB 297660/SP), ARTHUR LISKE (OAB 220999/SP)
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Duavida - Notas - 49 Oficial de Registro de Imdveis da Capital - Marcos Gondim Gananian - Vistos. Tendo em vista a
manifestacdo de fl.67, aguarde-se a vinda de informacdes, no prazo de 20 (vinte) dias. Na inércia reitere-se o teor do e-
mail expedido a fl.65, ao Egrégio Tribunal Regional Federal - 42 Turma. Int. - ADV: ARTHUR LISKE (OAB 220999/SP),
RAQUEL GUERREIRO BRAGA (OAB 297660/SP)
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Duvida - Notas - 42 Oficial de Registro de Iméveis da Capital - Marcos Gondim Gananian - Vistos. Trata-se de dlvida
suscitada pelo Oficial do 42 Registro de Iméveis da Capital, a requerimento de Marcos Gondim Gananian, diante da
negativa em proceder ao registro da escritura publica de doacao de dinheiro, com as clausulas de incomunicabilidade e
impenhorabilidade e venda e compra de imével urbano, pela qual Guarard Empreendimentos Imobilidrios SPE LTDA
transmite por venda o imével objeto da matricula n? 196.874 a Marcos Gondim Gananian, pelo valor de R$ 4.000.000,00
(quatro milhdes de reais), recebido por doacao de Gabriel Gananian, na qualidade de genitor do requerente, razao pela
qual ficou convencionada a imposicao das cladusulas de incomunicabilidade e de impenhorabilidade sobre o imével,
extensiva aos frutos e rendimentos. O ébice registrario refere-se a existéncia de indisponibilidade em nome do doador
do numerario, Gabriel Gananian, conforme determinacdo do processo n? 0022227812016036182, da 62 Vara das
Execucdes Fiscais Federais - TRF 32 Regido. Juntou documentos as fls.06/40 e 55. O suscitado ndo apresentou
impugnacao, conforme certiddo de fl.47, todavia, manifestou-se perante a Serventia Extrajudicial (fls.07/13). Argumenta
gue a indisponibilidade foi decretada ndo em relacdo ao adquirente ou ao titular dos direitos reais do imével, na forma
da lei, mas daquele que doou montante em dinheiro para custear a aquisicao do bem. Entende que a aplicacao da
restricdo decorrente da decretacdo de indisponibilidade ultrapassa os limites da razoabilidade e da prépria norma
reguladora, bem como o titulo apresentado atende integralmente a todos os requisitos legais. O Ministério Plblico
opinou pela procedéncia da ddvida (fls.59/60). As fls.69/166 foi juntada cépia da decisio proferida pelo MM? Juizo da 62
Vara das Execucdes Fiscais, que deferiu a indisponibilidade dos bens de Gabriel Gananian. E o relatério. Passo a
fundamentar e a decidir. Com razdo o Registrador, bem como o D. Promotor de Justica. De acordo com o documento
que se pretende registrar, as partes entabularam dois negécios juridicos, quais sejam, a doacdo do numerario
correspondente a R$ 4.000.000,00 (quatro milhdes de reais) por Gabriel Gananian a seu filho Marcos Gondim Gananian
e a compra e venda do imével matriculado sob n® 196.874 do 42 RI, com imposicao das cldusulas de incomunicabilidade
e impenhorabilidade (fls.24/34). O Conselho Superior da Magistratura tem admitido a cindibilidade do titulo, permitindo
que dele seja extraidos elementos que poderdo ingressar de imediato no félio real, desconsiderando outros que
demandem providencias diversas. Ocorre que na presente hipétese tal desmembramento do titulo ndo é possivel, vez
que a compra e venda do imdvel dependeu exclusivamente da doacao do numerario, sendo certo que um dos
elementos do contrato de compra e venda é o preco e o pagamento efetuado entre as partes. Logo, ndo had como haver
a cisao. Em consulta realizada junto a Central de Indisponibilidade, a ordem de indisponibilidade adveio da acao
cautelar fiscal em tramite perante o MM? Juizo da 62 Vara das Execucdes Fiscais, oriunda de divida tributdria no
montante de quase R$ 300.000.000,00. Logo, a doacao de valor de Gabriel, que teve a indisponibilidade decretada, ao
seu filho Marcos, com a finalidade de comprar um imével no valor de R$ 4.0000.0000,00 pode caracterizar fraude
contra credores, vez que o objeto principal da indisponibilidade de bens é resguardar o patriménio do devedor, evitando
sua dilapidacao. O Superior Tribunal de Justica entende que, para a Fazenda Plblica obter a decretacdo de
indisponibilidade de bens em execucoes fiscais, terd de provar o esgotamento de diligéncias em busca de bens
penhordveis. Tal medida é prevista no artigo 185 do CTN que dispde que: "Na hipdtese de o devedor tributério,
devidamente citado, ndo pagar nem apresentar bens a penhora no prazo legal e ndo forem encontrados bens
penhoraveis, o juiz determinara a indisponibilidade de seus bens e direitos, comunicando a decisdo, preferencialmente
por meio eletrénico, aos 6rgaos e entidades que promovem registros de transferéncia de bens, especialmente ao
registro publico de iméveis e as autoridades supervisoras do mercado bancario e do mercado de capitais, a fim de que,
no ambito de suas atribuicdes, facam cumprir a ordem judicial". Ao analisar a norma o ST) em recurso repetitivo firmou
jurisprudéncia no sentido de que o art. 185-A do CTN atinge todo e qualquer bem ou direito do devedor, observado



como limite o valor do crédito tributario. Contudo, a indisponibilidade de todos os bens depende do preenchimento dos
seguintes requisitos: a) citacao do executado; b) inexisténcia de pagamento ou de oferecimento de bens a penhora no
prazo legal; c) nao localizacdo de bens penhoraveis apds esgotamento das diligéncias (REsp 1377507). Ademais, 0
registro da referida escritura poderd trazer prejuizo a terceiros de boa fé em caso de posterior alienacao do imével,
devendo primeiramente o interessado requerer o levantamento do gravame junto ao Juizo das Execugdes Fiscais, para
posteriormente haver a doagao. Assim, mister a manutenc¢do do 6bice registrario. Diante do exposto, julgo procedente a
davida suscitada pelo Oficial do 42 Registro de Imdveis da Capital, a requerimento de Marcos Gondim Gananian, e
consequentemente mantenho o 6bice registrario. Deste procedimento ndo decorrem custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios. Oportunamente remetam-se 0s autos ao arquivo. Sem prejuizo, expeca-se oficio ao MM? Juizo
da 62 Vara das Execucdes Fiscais Federais - TRF 32 Regiao, comunicando acerca deste processo, inclusive para adocao
das providéncias que entender cabiveis. Junte ao oficio cépia integral dos autos. P.R.I.C. - ADV: ARTHUR LISKE (OAB
220999/SP), RAQUEL GUERREIRO BRAGA (OAB 297660/SP)
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Duvida - Notas - Marcos Gondim Gananian - Vistos. Recebo a apelacdo de fls. 180/198. Ao Ministério Publico. Apos,
remetam-se ao E. Conselho Superior da Magistratura, com as cautelas e homenagens de praxe. Int. - ADV: ARTHUR
LISKE (OAB 220999/SP), RAQUEL GUERREIRO BRAGA (OAB 297660/SP)
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Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS
Processo 0018660-38.2020.8.26.0100

Pedido de Providéncias - REGISTROS PUBLICOS - C.G.]. - L.A. e outro - Vistos, Fls. 07/17: manifeste-se a Sra. Oficial,
notadamente acerca das informacdes prestadas por ocasido do atendimento telefonico relatado, bem como diligéncias
a fim de atender a pretensao da Sra. Representante, observando-se a normativa legal cogente, indicando, ainda, as
providéncias adotadas a fim de aprimorar o atendimento prestado pelos prepostos da Unidade. Com o cumprimento,
intime-se a Sra. Representante, por e-mail, para que se manifeste acerca da satisfacdo da pretensdo. Com cépias das
fls. 05 e 07/17, oficie-se a Egrégia Corregedoria Geral da Justica, por e-mail, servindo a presente como oficio. - ADV:
LINDALMA APARECIDA DE ABREU E DE ABREU (OAB 185781/R))
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Pedido de Providéncias - Tabelionato de Notas - T.N. - Juiz(a) de Direito: Dr(a). Marcelo Benacchio VISTOS, Cuidam os
autos de pedido de providéncias instaurado a partir de comunicacdo encaminhada pelo Senhor Interino do 122 Tabelido
de Notas da Capital, informando irregularidades de cunho administrativo e contdbil referentes ao periodo de geréncia
do antigo Titular, bem como requerendo prazo de 30 (trinta) dias para a efetivacao do repasse ao Tribunal de Justica,
em razao de auditoria contabil em andamento, pelas Senhoras Auxiliares deste Juizo, junto a unidade. As Senhoras 222
e 232 Tabelias de Notas da Capital, atuando como colaboradoras desta Corregedoria Permanente junto a unidade,
noticiaram quanto as instalacdes da serventia, seu campo de informéatica desatualizado, o quadro funcional
desorganizado, e seus esforcos para a regularizacao do oficio vago (fls. 11/17). Sobreveio pedido, pelo Senhor
Designado, para a contratacdo de duas auxiliares de limpeza e quatro prepostos escreventes (fls. 18/20 e 61). Carreou-
se aos autos planilhas orcamentarias da serventia (fls. 74/75), bem como cépias dos documentos pessoais e minutas
dos contratos de trabalho dos prepostos a serem contratados (fls. 235/253). Os novos colaboradores do Juizo junto a
unidade - Senhor Oficial do Registro Civil das Pessoas Naturais e Tabelido de Notas do 42 Subdistrito, Nossa Senhora do



O, Capital, e Senhor 202 Tabelido de Notas da Capital - prestaram esclarecimentos quanto as medidas adotadas para a
regularizacao administrativa e financeira da unidade, ratificando os atos ja praticados pelas Senhoras 222 e 232 Tabelias
de Notas da Capital (fls. 266/271). O Ministério Publico acompanhou o feito, pugnando, ao final, pelo arquivamento do
expediente ante a regularizacdo da unidade (fls. 275/276). E o relatério. Decido. Trata-se de expediente formulado pelo
Senhor Interino do 129 Tabelido de Notas da Capital, que noticia a existéncia de diversas irregularidades de cunho
administrativo e contdbil referentes ao periodo de geréncia do antigo Titular. Ademais, requereu o Senhor Interino prazo
de 30 (trinta) dias para a efetivacdo do repasse ao Tribunal de Justica, em razdo de auditoria contdbil em andamento,
pelas Senhoras Auxiliares deste Juizo, junto a unidade. Posteriormente, solicitou a contratacdo de duas auxiliares de
limpeza e quatro prepostos escreventes. Pois bem. De inicio, nos termos em que se verificou dos autos de n? 0029304-
50.2014.8.26.0100 (excedente de receita), os repasses ao Tribunal de Justica foram devidamente efetuados, conforme
noticiados a ECGJ por meio do oficio de n® 2243/2019-tcr, naquele expediente. No mais, verifica-se que apds os esforcos
pelos colaboradores deste Juizo, a geréncia administrativa e contabil da unidade foi devidamente regularizada. Destaca-
se, dentre as medidas adotadas, a implantacdo de sistema de gestao interna, informatizado; a concentracao do
recebimento de custas e emolumentos em conta bancaria Unica; controle financeiro efetuado mediante a utilizacdo de
internet banking e sistema informatizado de gestdo; a implementacao de controle rigido dos papéis de seguranca e a
emissao de relatério de atos lavrados para controle do recolhimento das parcelas de emolumentos. Noutro turno, no
gue tange aos pedidos de contratacdo, diante da analise da documentacdo acostada ao feito, em especial a planilha
orcamentdria e os fundamentos postos pelas colaboradoras do Juizo, vé-se que a pretensdo deduzida comporta
acolhimento, em quadro onde se observou as diretrizes preconizadas no provimento n? 45, de 13 de maio de 2015, em
seu artigo 13, item Il, que conferiu efeito normativo ao tema, ao estabelecer que novas contratacdes de funciondrios
sejam submetidas a apreciacdo da Corregedoria Permanente, tudo em atencdo ao item 13, Capitulo XIV das Normas de
Servico da Corregedoria Geral da Justica. No caso em exame, restou bem justificada a pertinéncia do pedido. Destaco
gue a contratacdo ocorre em carater temporario, em conformidade com os termos de aditamento de contrato de
trabalho apresentados, devendo se aguardar a chegada do novo Titular para que adote as medidas que entender por
pertinentes. Assim, a contratacdo dos prepostos estd revestida do requisito da necessidade e da continuidade do
servico publico, bem como que as remuneracdes ajustadas ndo comprometem a receita da unidade Nesse sentido, o
pedido merece o acolhimento. Por conseguinte, diante de todo o narrado, autorizo a solicitacdo para a contratacao de
duas auxiliares de limpeza e quatro prepostos, nos termos em que formulada, qual seja, temporaria. Outrossim,
regularizadas as pendéncias apontadas, ndo havendo por ora providéncias de cunho administrativo a serem adotadas
por este Juizo, determino o arquivamento dos autos. Ciéncia ao Senhor Interino, aos Senhores Colaboradores do Juizo e
ao Ministério Publico. Encaminhe-se copia desta decisao, bem como de fls. 266/271 e 275/276, a E. Corregedoria Geral
da Justica, por e-mail, servindo a presente como oficio. I.C. - ADV: MARIA APARECIDA PELLEGRINA (OAB 26111/SP)
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