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EMENTA
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RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

1. O Codigo de Processo Penal
estabelecia, em seu art. 155 -
antesmesmo da edigdo da Lei n.
11.690/2008 —, que a prova quan-
to ao estado das pessoas deveria
observar as restricdes constan-
tes da lei civil. Atualmente, o
dispositivo prevé, em seu para-
grafo unico:

“Somente quanto ao estado das
pessoas serdo observadas as res-
tricoes estabelecidas na lei civil”.

2. O Cdédigo Civil fixa, em seu
art. 9°, a obrigatoriedade de re-
gistro,emassentamento publico,
dos seguintes acontecimentos:
I - osnascimentos, casamentos
e obitos; II - a emancipacao por
outorgados pais ou por sentenca

do juiz; III - a interdicdo por in-
capacidade absoluta ou relativa;
IV - a sentenca declaratdria de
auséncia e de morte presumida.

3. A legislacao patria relativi-
za a exigéncia de registro, em as-
sentamento publico, para a com-
provacdo de questdes atinentes
ao estado da pessoa. Exemplifi-
cativamente, o art. 3° da Lei n.
6.179/1974 dispde: “A prova de
idade sera feita mediante certi-
ddo do registro civil ou por outro
meio de prova admitido em direi-
to, inclusive assento religioso ou
carteira profissional emitida hd
mais de 10 (dez) anos”.

4. Na mesma linha de racio-
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cinio, a Terceira Secdo do Supe-
rior Tribunal de Justica editou a
Sumula n. 74, em 15/4/1993. Con-
fira-se o enunciado: “Para efeitos
penais, o reconhecimento da me-
noridade do réu requer prova por
documento habil”.

5. Em diversas situacgdes — re-
ducdo do prazo prescricional,
aplicacdo da atenuante do art. 65,
I, do Cédigo Penal, comprovacdo
da idade de vitima de crimes con-
tra a dignidade sexual —, a juris-
prudéncia desta Corte Superior
considera necessaria, para a com-
provacdo da idade, a referéncia
a documento oficial que ateste a
data de nascimento do envolvido
—acusado ou vitima. Precedentes.
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6. No julgamento dos EREsp n. 1.763.471/DF (Rel.
Ministra Laurita Vaz, 32 S., DJe 26/8/2019), a Tercei-
ra Secdo desta Corte Superior sinalizou a impos-
sibilidade de que a prova da idade da crianca ou
adolescente supostamente envolvido em pratica
criminosa ou vitima do delito de corrupgao de me-
nores ser atestada exclusivamente pelo registro de
sua data de nascimento, em boletim de ocorréncia,
sem referéncia a um documento oficial do qual foi
extraida tal informacgdo (como certiddo de nasci-
mento, CPF, RG, ou outro).

6. De fato, soa ilégico que, para aplicar medidas
favordveis ao réu ou que visam ao resguardo da
dignidade sexual da vitima, por exemplo, se exija
comprovacdo documental e, para agravar a situ-
acdo do acusado — ou até mesmo para justificar a
propria condenacao — se flexibilizem os requisitos
para a demonstracdo da idade.

7. Na espécie, a analise do auto de prisdo em fla-
grante permiteverificar que, ao realizar a qualifi-

cacdo do menor, a autoridadepolicial menciona o
numero de seu documento de identidade e odrgao
expedido, circunstancia que evidencia que o re-
gistro de sua data de nascimento nao foi baseado
apenas em sua propria declaragdo, pois foi corro-
borado pela consulta em seu RG. Logo, deve ser res-
tabelecida a incidéncia da majorante em questéo.

8. Recurso provido para restabelecer a incidén-
cia da majorante prevista no inciso VI do art. 40 da
Lein. 11.343/2006 e, por conseguinte, readequar a
pena imposta ao recorrido, nos termos dovoto, as-
sentando-se a seguinte tese: “Para ensejar a apli-
cacdo de causa de aumento de pena prevista no
art. 40, VI,da Lein.11.343/2006 ou a condenagdo
pela pratica do crime previsto no art. 244-B da
Lein. 8.069/1990, a qualificacdo do menor, cons-
tante do boletim de ocorréncia, deve trazer da-
dos indicativos de consulta a documento habil
— como o numero do documento de identidade,
do CPF ou de outro registro formal, tal como a
certiddo de nascimento.”

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os Ministros da Terceira

Secdo, por unanimidade, afetar o processo ao rito dos recursos repetitivos (RIST], art. 257-C) e, por una-
nimidade, ndo suspender a tramitacdo de processos, conforme proposta do Sr. Ministro Relator. Quanto
ao mérito, por unanimidade, dar provimento ao recurso para restabelecer a incidéncia da majorante
prevista no inciso VI do art. 40 da Lei n. 11.343/2006 e, por conseguinte, readequar a pena imposta ao
recorrido, de modo a tornd-la definitiva em 5 anos, 5 meses e 10 dias de reclusdo, em regime inicial fe-
chado, e 544 dias-multa, assentando-se a seguinte tese: “para ensejar a aplica¢do de causa de aumento de
pena prevista no art. 40, VI, da Lei n. 11.343/2006 ou a condenacdo pela prdtica do crime previsto no art.
244-B da Lei n. 8.069/1990, a qualifica¢do do menor, constante do boletim de ocorréncia, deve trazer dados
indicativos de consulta a documento hdbil — como o numero do documento de identidade, do CPF ou de outro
registro formal, tal como a certiddo de nascimento”, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Votaram
com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Antonio Salda-
nha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior e, nos termos do art.
257-B do RIST]J, o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.

Brasilia, 07 de abril de 2020

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

ProAfR no RECURSO ESPECIAL N° 1.619.265 - MG (2016/0209972-7)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS
GERAIS RECORRIDO : RAFAEL TOFFOLO MARQUETTI

ADVOGADO : ERCIO QUARESMA FIRPE - MG056311
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO ROGE-
RIO SCHIETTI CRUZ:

O MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DE MINAS GE-
RAIS interp0de recurso especial,
com base na alinea “a” do per-
missivo constitucional, contra
acordao proferido pelo Tribu-
nal de Justica daquele estado
nos Embargos de Declaracéo n.
1.0461.11.004683-0/007.

O recorrente aponta violagdo
dos arts. 155, paragrafo unico,
do Cddigo de Processo Penal e
40, VI, da Lein. 11.343/2006, sob
o0 argumento de que “a qualifi-
cacdo do menor perante a au-
toridade policial, constante do
Boletim de Ocorréncia e do Auto
de Prisdo em Flagrante Delito, é,
sim, suficiente a prova da inim-
putabilidade do terceiro envol-
vido na empreitada criminosa”
(fl. 1.476).

Ressalta que “aludido docu-
mento oficial foi produzido por
um agente publico e, portanto,
usufrui da presuncgdo de legiti-
midade intrinseca aos atos ad-
ministrativos em geral”, motivo
pelo qual, conclui, “constitui
prova habil a demonstrac¢do da
menoridade do terceiro envolvi-
do na prdtica delitiva” (ambos a
fl. 1.476).

Assim, sustenta que, uma vez
evidenciada a participacdo de
agente menor de idade no delito
de trafico de drogas, é devida a
incidéncia da majorante previs-
ta no inciso VI do art. 40 da Lei
n. 11.343/2006.

Requer o provimento do re-
curso, para que a reprimenda
aplicada ao acusado seja exaspe-
rada, nos moldes anteriormente
delineados.

Apresentadas as contrarra-
z0es (fls. 1.487-1.494), o recurso
foi admitido pelo Tribunal a quo
(fls. 1.496-1.497).

O Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo ndo conhe-
cimento do recurso (fls. 1.511-
1.514).

ProAfR no RECURSO ES-
PECIAL N° 1.619.265 - MG
(2016/02099727)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. JULGA-
MENTO SOB O RITO DOS RECUR-
SOS REPETITIVOS. TRAFICO DE
DROGAS. MAJORANTE. ENVOL-
VIMENTO DE CRIANCA OU ADO-
LESCENTE. CONFIGURACAO.
DOCUMENTO HABIL. RECURSO
ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. O Coédigo de Processo Penal
estabelecia, em seu art. 155 —an-
tes mesmo da edicdo da Lei n.
11.690/2008 —, que a prova quan-
to ao estado das pessoas deveria
observar as restricdes constan-
tes da lei civil. Atualmente, o
dispositivo prevé, em seu para-
grafo unico: “Somente quanto ao
estado das pessoas serdo obser-
vadas as restricoes estabelecidas
na lei civil”.

2. O Cédigo Civil fixa, em seu
art. 9° a obrigatoriedade de re-
gistro,em assentamento publico,
dos seguintes acontecimentos:
I - os nascimentos, casamentos
e obitos; II - a emancipacao por
outorga dos pais ou por sentenca
do juiz; III - a interdicdo por in-
capacidade absoluta ou relativa;
IV - a sentenca declaratoria de
auséncia e de morte presumida.

3. A legislacao patria relativi-
za a exigéncia de registro, em as-
sentamento publico, para a com-
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provacdo de questdes atinentes
ao estado da pessoa. Exemplifi-
cativamente, o art. 3° da Lei n.
6.179/1974 dispde: “A prova de
idade serd feita mediante certi-
ddo do registro civil ou por outro
meio de prova admitido em direi-
to, inclusive assento religioso ou
carteira profissional emitida hd
mais de 10 (dez) anos”.

4. Na mesma linha de racio-
cinio, a Terceira Secdo do Supe-
rior Tribunal de Justica editou a
Sumula n. 74, em 15/4/1993. Con-
fira-se enunciado: “Para efeitos
penais, o reconhecimento da me-
noridade do réu requer prova por
documento habil”.

5. Em diversas situacodes — re-
ducdo do prazo prescricional,
aplicacdo da atenuante do art.
65, I, do Cddigo Penal, compro-
vacdo da idade de vitima de cri-
mes contra a dignidade sexual
—, a jurisprudéncia desta Corte
Superior considera necessaria,
para a comprovacado da idade, a
referéncia a documento oficial
que ateste a data de nascimento
do envolvido - acusado ou viti-
ma. Precedentes.

6. No julgamento dos EREsp n.
1.763.471/DF (Rel. Ministra Lau-
rita Vaz, 3? S., DJe 26/8/2019), a
Terceira Sec¢do desta Corte Supe-
rior sinalizou a impossibilidade
de que aprovadaidade da crian-
¢a ou adolescente supostamente
envolvido em prdtica criminosa
ou vitima do delito de corrupcao
de menores ser atestada exclu-
sivamente pelo registro de sua
data de nascimento, em bole-
tim de ocorréncia, sem referén-
cia a um documento oficial do
qual foi extraida tal informacgao
(como certiddo de nascimento,
CPF, RG, ou outro).

6. De fato, soa ilégico que, para
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aplicar medidas favoraveis ao
réu ou que visam ao resguardo
da dignidade sexual da vitima,
por exemplo, se exija comprova-
¢do documental e, para agravar
a situacdo do acusado - ou até
mesmo para justificar a propria
condenacdo - se flexibilizem os
requisitos para a demonstracao
da idade.

7. Na espécie, a analise do auto
de prisdo em flagrante permite
verificar que, ao realizar a qua-
lificacdo do menor, a autoridade-
policial menciona o numero de
seu documento de identidade e
0 O0rgdo expedido, circunstancia
que evidencia que o registro de
sua data de nascimento ndo foi
baseado apenas em sua proépria
declaracdo, pois foi corroborado
pela consulta em seu RG. Logo,
deve ser restabelecida a incidén-
cia da majorante em questao.

8. Recurso provido para res-
tabelecer a incidéncia da ma-
jorante prevista no inciso VI do
art. 40 da Lei n. 11.343/2006 e,
por conseguinte, readequar a
pena imposta ao recorrido, nos
termos do voto, assentando-se a
seguinte tese: “Para ensejar a
aplicacdo de causa de aumento
de pena prevista no art. 40, VI,
da Lei n.11.343/2006 ou a con-
denacdo pela pratica do crime
previsto no art. 244-B da Lei n.
8.069/1990, a qualificacdo do
menor, constante do boletim de
ocorréncia, deve trazer dados
indicativos de consulta a docu-
mento habil - como o nuumero
do documento de identidade,
do CPF ou de outro registro
formal, tal como a certiddo de
nascimento.”

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGE-
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RIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

I. Admissibilidade

Inicialmente, registro que o
recurso especial é tempestivo.
Aintimacdo da Procuradoria-
-Geral de Justica foi certificada
em 8/4/2016 (fl. 1.466) e o recur-
so especial foi protocolado em
14/4/2016 (fl. 1.468), dentro do
prazo, portanto.

Orecorrente desenvolveu, com
clareza e objetividade, suairre-
signacdo, apontando, quantum
satis, a afirmada contrariedade
do acordao impugnado aos arts.
155 do Cddigo de Processo Penal
e 40, VI, da Lei n. 11.343/2006, o
que autoriza o conhecimento do
recurso especial em face do per-
missivo constitucional do art.
105, III, “a”.

O Parquet apresentou argu-
mentacao suficiente para per-
mitir a exata compreensdo das
teses, a afastar a incidéncia do
Obice contido na Sumula n. 284
do STF, aplicada por analogia
ao recurso especial; da mesma
forma, saliento que o recurso
de apelacdo ndo foi provido por
unanimidade, o que demonstra
ter havido o esgotamento das
instancias ordinarias.

A matéria controvertida, de
cunho estritamente juridico,
foidevidamente debatida pelo
acordao recorrido, a evidenciar
0 devido prequestionamento.
Ainda, ndo se trata de revolvi-
mento de matéria de fato, pois se
estd diante de acérddo no qual
os fatos foram dados como cer-
tos. Ha divergéncia, tdo somente,
quanto a interpretacdo e a de-
finicdo de questdo juridica em
relagdo aos documentos conside-
rados hdbeis para comprovar a
menoridade e, por conseguinte,
atrair a incidéncia da majorante

prevista no art. 40, VI, da Lei n.
11.343/2006.

Além disso, estdo presentes os
demais pressupostos deadmissi-
bilidade do recurso especial (cabi-
mento, legitimidade, interesse,ine-
xisténcia de fato impeditivo ou
extintivo do direito, regularidade
formal), razdo pela qual passo ao
exame da quaestio iuris.

II. Reafirmacao de entendi-
mento da 3? Secdo sob orito dos
recursos repetitivos

O cerne da controvérsia cin-
ge-se ao exame da possibilidade
de a menoridade ser comprova-
da pela mencdo a data de nasci-
mento do suposto adolescente no
boletim de ocorréncia, a partir
de simples declarag¢cdo do de-
poente, sem referéncia a ne-
nhum documento apresentado
por ele ao agente policial que o
qualificou.

Tal definicdo produz reflexos
em outros casos — como naconfi-
guracdo do delito de corrupcao
de menores (art. 244-B da Lei n.
8.069/1990) ou na definicdo do
crime de estupro (pois o trata-
mento é diferenciado com base
na idade da vitima (menor de 14
anos, com mais de 14 e menos de
18 ou maior de 18 anos) —, dai a
relevancia deste debate.

Diante da multiplicidade de
casos semelhantes que sdo amiu-
deretratados pela mesma discus-
sdo suscitada nesta impugnacao,
apreciados frequentemente por
ambas as Turmas que compdem
a Terceira Secdo, da relevancia
juridica da matéria e do recente
julgamento, pela Terceira Secao-
desta Corte Superior, dos EREsp
n. 1.763.471/DF (Rel. Ministra
Laurita Vaz, DJe 26/8/2019), oca-
sido em que foi travado debate a
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respeito do tema, apresento este
recurso especial, para aprecia-
¢do do Colegiado, a fim de que o
seu julgamento seja submetido
ao rito dos recursos repetiti-
vos, nos termos dos arts. 1.036 e
seguintes do Codigo de Processo
Civil e 256-1 do RIST]J.

II1. Contextualizacao

O ora recorrido foi condenado,
em primeira instancia, a pena de

8 anos e 2 meses de reclusdo,
em regime inicial fechado, e
1.180 dias-multa, como incurso
nos arts. 33, caput, e 35, caput,
ambos c/c o art. 40, VI, todos da
Lein. 11.343/2006. A aplicacdo da
causa de aumento de pena foi as-
sim motivada pelo Juizo singular
(fls. 1.331-1.332, grifei):

O art. 40, VI, da Lei 11.343/06,
prevé ainda, a possibilidade do

aumento de pena, caso seja o
crime cometido a fim de atingir
ou aliciar menor de idade:

“Art. 40. As penas previstas
nos arts. 33 e 37 desta Lei sdo
aumentas de um sexto a dois
tercos, se; VI - sua prdtica en-
volver ou visar a atingir crian-
ca ou adolescente ou a quem
tenha, por qualquer motivo, di-
minuida ou suprimida capaci-
dade de entendimento e deter-
minacado...” (Grifei).

A causa especial de aumento
de pena é caracterizada por en-
volver ou atingir, aquele que,
diante da lei, ndo teria o discer-
nimento necessario para tomar
suas proprias decisdes, e seria
instigado ao uso ou ao trafico de
entorpecentes.A pratica do deli-
to, por parte do Rafael, envolveu
o0 menor, [...], uma vez que o le-
vou consigo para a viagem que
tinha como intuito o transpor-
te de entorpecentes, inserindo-
-0 na conduta. No quarto do

menor, que residia no mesmo
imovel que o acusado, foram
encontradas porg¢oes de maco-
nha.

Em juizo, o menor tenta susten-
tar uma estdria de que teria ido a
(sic) Belo Horizonte com o primo
e acusado, Rafael, com o objetivo
de de vender um veiculo, e que o
corréu, Edson Milton Fernandes
Ferreira, teria ido aquela cidade,
acompanhado da Géssica Gislene
Araujo, entdo acusada, em outro
veiculo, para a hipdtese de que,
se o denunciado, Rafael, conse-
guisse vender seu carro, retor-
nariam de carona com o Edson
(v. fls. 442). No entanto, aquela
versdo ndo prosperou diante das
declaracdes do corréu, Edson, e
da Géssica, que deixaram claro o
motivo da ida a Belo Horizonte, e
0 papel de cada um na empreita-
da criminosa (vide fls. 446/450 e
455/457).

Irresignada, a defesa recor-
reu. O Tribunal a quo deu parcial
provimento ao recurso para ab-
solver o acusado “da imputagdo
de associacdo para o trdfico com
fundamento no disposto no art.
386, VII, do CPP, bem ainda para
decotar a majorante prevista no
art. 40, VI, da Lei 11.343/06” (fl.
1.442).

A pena imposta foi reduzida
para 4 anos e 8 meses de reclu-
sdo, em regime inicial fechado, e
466 dias-multa. Acerca da causa
de aumento de pena, o acdrdao
registrou que (fls. 1.429-1.430,
destaquei):

Lado outro, razdo também as-
siste a defesa ao pleitear o decote
da

majorante inserta no art. 40,
VI, do Coédigo Penal.

Com efeito, o paragrafo unico
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do art. 155 do Cédigo de Processo

Penal preconiza, expressa-
mente, que devem ser observa-
das as

restricoes da lei civil quanto
ao estado das pessoas, sendo ne-
cessario,

portanto, documento publico
para atestar a idade do menor.

Alias, vale registrar que, sobre
a prova da menoridade do agen-
te, ja

sumulou o Superior Tribunal
de Justica, sendo, vejamos:

Sumula 74: Para efeitos penais,
o reconhecimento da

menoridade do réurequer pro-
va por documento habil.

Nesse sentido:
[...]

Na hipdtese, ndo obstante o
requerimento ministerial de f.
06/07, ndo aportou nos autos
qualquer informacao de proce-
dimento investigatorio instau-
rado em relacdo ao menor [...],
tampouco aportou nos autos
sua certiddo de nascimento ou
outro documento capaz de com-
provar a menoridade deste.

Dessa forma, sendo impres-
cindivel a existéncia de prova
documental atestando a idade
do adolescente, ndo ha como re-
conhecer a majorante do art. 40,
VI, da Lei 11.343/06, porquanto
nao ha, nos autos, qualquer do-
cumento comprovando a idade
do menor apreendido.

Contra essa decisdo, foram
opostos embargos declaratdrios
pelo Ministério Publico. O recur-
so integrativo foi rejeitado pelos
seguintes argumentos (fls. 1.461-
1.462, destaquei):

Como alhures relatado, o em-

bargante pretende a reanalise
dos fundamentos que levaram
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esta turma julgadora a decotar
a majorante especial prevista no
art. 40, VI, da Lei 11.343/06 por
auséncia de documento habil
a comprovar a menoridade do
comparsa do réu.

Para tanto, sustenta que foi
desconsiderado que ha nos
autosdocumento firmado por
agentes publicos — boletim de
ocorréncia — que atesta a me-
noridade de [...]J.Em que pe-
sem as razdes delineadas em f.
1210/1215, vé-se que o acordéo
impugnado ndo padece de omis-
sdo ou qualquer outro vicio
sanavel através dos presentes
embargos. Isso porque o o6rgéo
colegiado, ao contrario do que
sustentou o embargante, bem
indicou as razdes e fundamentos
que o fizeram concluir, aunani-
midade, pelo decote da majoran-
te especial previstano art. 40, VI,
da Lei 11.343/06 ante a auséncia
de prova documental atestando
a idade de [...], com fundamento
na siumula 74 do Superior Tribu-
nal de Justica.

IV. Documento habil para
atrair a incidéncia da majoran-
te relacionada ao envolvimen-
to de crianca ou adolescente na
pratica do crime

O Cddigo de Processo Penal
estabelecia, em seu art. 155 -
antes mesmo da edicdo da Lei
n. 11.690/2008 —, que a prova
quanto ao estado das pessoas
deveria observar as restricoes
constantes da lei civil.

Atualmente, o dispositivo preveé,
em seu paragrafo unico: “Somente
quanto ao estado das pessoas serdo
observadas as restri¢oes estabeleci-
das na lei civil”.

A respeito do tema, registra
Fernando da Costa Tourinho Fi-

lho (TOURINHO FILHO, Fernan-
do da Costa. Codigo de Processo
Penal comentado: volumes 1 e 2.
15 ed., revista e de acordo com a
Lein. 12.850/2013. Sao Paulo: Sa-
raiva, 2014, p. 568-569, grifei):

Vigorando no Processo Penal
0 principio da verdade real, é
corolario ndo deva haver qual-
quer limitacdo ou restricdo a
prova. Apesar disso, o legisla-
dor, por razdes varias, estabele-
ce algumas limitacdes. A lei civil
nao admite que determinados
fatos sejam demonstrados por
qualquer meio de prova. Assim,
por exemplo, o testemunho de
menores, de pessoas de ma repu-
tacdo; as vezes, exige que certo
fato seja provado deste ou daque-
le modo. Pois bem: o Cddigo de
Processo Penal ndo acata essas
restricdes, salvo quando se tra-
tar daquelas limitacoes impos-
tas a prova do estado civil das
pessoas. O casamento se prova
com a respectiva certidao, diz a
lei civil. Pois bem: se no proces-
so penal houver necessidade de
provar que o agente é casado,
de nada valerdo depoimentos e
declaracdes. E indispensavel a
certiddo. Nesse sentido: [...].

Evidente que se ndo for pos-
sivel a exibicdo do registro, em
virtude de extravio, incéndio,
revolucdo, guerra, admitem-se
provas supletdrias, nos termos
do paragrafo unico do art. 1.543
do Codigo Civil. No que tange a
prova da menoridade, porque
ligada ao estado das pessoas, a
situacao é a mesma: obedece-se
aleicivil. [...]

Quando se trata de verificacéo
de idade (e muitas e muitas vezes
h& necessidade de saber a ida-
de da pessoa para fins penais),
o normal é a prova por meio de
certiddo, uma vez que o art. 9° do

CC exige o registro do nascimen-
to. Mas sabemos todos que no
Brasil a evasdo ao registro atinge
proporcdes alarmantes. Em face
disso, quando houver necessida-
de de se proceder a verificacdo
de idade (ante a falta de registro),
havera uma pericia médica que
se baseia na andlise dos 0ssos
(normalmente pela radiografia),
dentes, caracteres sexuais se-
cundarios, pele e peso. Assim, o
nucleo do crescimento dos 0ssos
(até os 20 anos), nos dentes defi-
nitivos ha certa ordem na sua
irrupcdo (ha tabelas indicando
a época dessas irrupgdes), pelos
axilares e pubianos, menarca
(primeira menstruacdo) etc.

O Codigo Civil fixa, em seu art.
9°, a obrigatoriedade de registro,
em assentamento publico, dos se-
guintes acontecimentos:

I - os nascimentos, casamentos
e Obitos;

IT - a emancipacdo por outorga
dos pais ou por sentenga do juiz;

III - a interdigdo por incapaci-
dade absoluta ou relativa;

IV - a sentenca declaratoria de
auséncia e de morte presumida.

Ao comentarem o dispositivo
legal em questdo, José Miguel
Garcia Medina e Fabio Caldas
de Araujo destacam que “o re-
gistro civil é o repositdrio oficial
das informacdes essenciais, que
distinguem as pessoas naturais
e juridicas, e que fornece o di-
reito a percepcao sobre o estado
da pessoa”. Consideram que tal
assentamento “exerce papel fun-
damental na sociedade moderna
como meio de identificar o sujeito
de direito no meio social” (MEDI-
NA, José Miguel Garcia. ARAU]JO,
Fabio Caldas. Cddigo civil co-
mentado: com sumulas, julgados
selecionados e enunciados das
jornadas do CJF. 2. ed. rev., atual.
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e ampl. Sdo Paulo: Thomsom Reu-
ters Brasil, 2018, ambos a p. 51).

Todavia, a legislacdo patria
relativiza a exigéncia de tal do-
cumento para a comprovacao de
questdes atinentes ao estado da
pessoa. Exemplificativamente,
o art. 3° da Lei n. 6.179/1974 dis-
poe: “A prova de idade sera feita
mediante certiddo do registro
civil ou por outro meio de prova
admitido em direito, inclusive as-
sento religioso ou carteira profis-
sional emitida ha mais de 10 (dez)
anos” (grifei).

Na mesma linha de raciocinio,
a Terceira Secdo do Superior Tri-
bunal de Justica editou a Sumula
n. 74, em 15/4/1993. Confira-se o
enunciado: “Para efeitos penais,
o reconhecimento da menoridade
do réu requer prova por documen-
to habil”.

A tese mencionada consolidou
0 posicionamento jurispruden-
cial acerca da comprovacgdo da
idade do agente para atrair ainci-
déncia da reducdo do prazo pres-
cricional. Os arestos proferidos a
época eram firmes em registrar
que, para a aplicagdo do disposto
no art. 115 do Codigo Penal, ndo
bastava afirmacao do proéprio
réu a respeito de sua data de
nascimento; fazia-se necessa-
ria, também, a apresentacao de
algum documento que compro-
vasse o quanto foi dito.

No julgamento do REsp n.
2.081/SP (Rel. Ministro William
Patterson, DJ 4/6/1990), a Sexta
Turma desta Corte Superior con-
siderou que “a menoridade, para
fins de prescricdo da pena, deve
ser comprovada por meio de do-
cumento, ndo bastando, para isso,
a simples alegacdo contida no ter-
mo de interrogatorio” (grifei).

No mesmo sentido, a conclu-
sdo exarada no REsp n. 1.039/SP
(Rel. Ministro Jesus Costa Lima,
52T, DJ 5/3/1990), ao afirmar que
“comprovado, através de docu-
mento oficial, que o réu era me-
nor devinte e um anos de idade
a época do fato delituoso, deve
ser aplicado o art. 115 do Coédigo
Penal vigente, reduzindo-se a me-
tade o prazo prescricional” (com
meu destaque).

A exigéncia de comprovacao
documental, para fins de redu-
cdo do prazo prescricional, é
identificada também em julga-
dos posteriores a edi¢do da su-
mula. A propdsito (todos grifados
por mim): [...]

1. Em tema de prescricdo da
acdo penal, a simples declara-
cdo de menoridade é insuficien-
te para determinar a aplicacdo
da norma do art. 115 do CP, sen-
do necessdria a apresentacdo da
certiddo de nascimento ou docu-
mento idoneo.

2. Ordem denegada. (HC n.
4.730/SP, Rel. Ministro Fernan-
do Goncgalves, 62 T., DJ 3/3/1997)

[...]

Estando documentalmente
comprovada a menoridade rela-
tiva (cf.

155 do CPP c/c a Sumula n°® 74-
STJ), incide a reducdo estabele-
cida no art. 115 do CP, restando,
pelo decurso de tempo, extinta
a punibilidade pela prescricao
superveniente e prejudicado
0 recurso. Declarada extinta a
punibilidade e prejudicado o re-
curso. (REsp n. 398.066/PA, Rel.
Ministro Felix Fischer, 52 T., D]
24/3/2003)

[...]
1. Para o reconhecimento da
reducdo do prazo prescricio-
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nal pela metade, nos termos do
art. 115 do Codigo Penal, seria
necessario a juntada de docu-
mentos habeis para a compro-
vacado da menoridade do Réu ao
tempo do fato criminoso.

2. Embargos rejeitados. (EDcl
nos EDcl nos EDcl no REsp n.
945.311/SP, Rel. MinistraLauri-
ta Vaz, 52 T., DJe 17/11/2008)

[...]

1. O reconhecimento da redu-
cdo do prazo prescricional pela
metade, nos termos do art. 115
do Codigo Penal, requer a apre-
sentacao de documentos que
atestem de forma segura a ida-
de do agente.(AgRg no REsp n.
1.342.353/ES, Rel. Ministra Ma-
ria Thereza de Assis Moura, 62
T., DJe 18/6/2013)

[...]

1. A comprovacdo da idade da
ré, para efeitos de reducdo do
prazo prescricional previsto no
art. 115 do CP, deve ser feita por-
documento idéoneo dotado de fé
publica.

2. Ausente o0 requisito indis-
pensavel do prequestionamento,
incide a Sumula n. 211/ST], se-
gundo a qual é inadmissivel re-
curso especial quanto a questao
que, a despeito da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.

3. Agravo regimental improvi-
do. (AgRg no AREsp n. 726.876/
MT, Rel. Ministro Nefi Cordeiro,
62 T., DJe 6/12/2016)

Semelhante entendimento ju-
risprudencial pode ser verifica-
do nas seguintes situagoes:

a) Aplicacao da atenuante do
art. 65, I, do Codigo Penal

(destaquei):

[...]
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1. “Para efeitos penais, o reco-
nhecimento da menoridade do
réu requer prova por documento
héabil.” (Sumula/ST], Enunciado
n° 74).

2. Restando inequivoco do
auto de prisdo em flagrante,
do interrogatério do acusado,
da carteira de identidade e da
certiddo de casamento que o
agente era menor de 21 anos na
data do fato, faz-se imperativa a
incidéncia da atenuante prevista
no artigo 65, inciso I, do Codigo
Penal.

3. Ordem concedida.

(HC n. 57.734/R], Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, 62 T., DJe

22/4/2008)

[...]

I - Para a aplicacdo da atenu-
ante da menoridade, necessaria
acomprovacdo de que o pacien-
te, a época dos fatos, ostentava
tal condicdo. No presente caso,
a r. sentenca condenatdria néo
tratou de forma mais acurada da
comprovacdo da menoridade do
paciente, limitando-se a afirmar
a auséncia de circunstancias ate-
nuantes. O e. Tribunal a quo, por
sua vez, afirmou expressamente
ainexisténcia, nos autos, de do-
cumento idéneo a comprovar a
menoridade alegada.

[..]

Ordem denegada.

(HC n. 94.233/R], Rel. Ministro
Felix Fischer, 52 T., DJe

12/5/2008)

[...]

1. Ajurisprudéncia deste Supe-
rior Tribunal de Justica entende
que a atenuante prevista no art.
65, inciso I, do CP deve ser reco-
nhecida sempre que o denuncia-
do for menor de 21 anos na data
do fato imputado, razdo pela qual

deve ser reconhecida, no caso.

2. Nos termos da Sumula n° 74
do STJ, certo é que a certidao de
nascimento ou a cédula deiden-
tidade ndo sdao os unicos do-
cumentos validos para fins de
comprovacdo da menoridade,
podendo esta ser demonstrada
por meio de outro documento
firmado por agente publico do-
tado de fé publica atestando a
idade do adolescente.

[...]

(HC n. 407.857/R], Rel. Mi-
nistro Jorge Mussi, 52 T., DJe
27/9/2017)

b) Comprovacdo da idade de
vitimas de crimes contra a dig-
nidade sexual (grifei):

Estupro e atentado violento ao
pudor. Presuncdo de violéncia
(reconhecimento). Idade da viti-
ma (comprovacao). Documento
habil (necessidade).

1. Girando a questdo, relevan-
tissima questdo, em torno da me-
lhor forma de comprovacao da
idade das vitimas - se por docu-
mento publico ou se mediante
prova testemunhal tdo-s6 —, a
melhor das indicacdes é no sen-
tido de que se exija a melhor
prova, sempre e sempre.

2. Tratando-se, como se trata,
de matéria penal a envolver um
dos mais relevantes bens da vida
— a liberdade —, o melhor dos
entendimentos é o de que, no
caso, a melhor prova é a docu-
mental.

3.Embargos de divergéncia co-
nhecidos, porém rejeitados.

(EREsp n. 762.043/R], Rel. Mi-
nistro Nilson Naves, 32 S., DJe
4/3/2009)

PENAL E PROCESSUAL PENAL.
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO

COM VIOLENCIA PRESUMIDA.
PROVA DA IDADE DA OFENDI-
DA. COPIA DE CERTIDAO OU
DOCUMENTO HABIL. IMPRES-
CINDIBILIDADE.

I - A prova acerca do disposto
na alinea “a” do ora revogado
art. 224 do Codigo Penal, por ser
dado fundamental para a ade-
quacao tipica da imputatio fac-
ti, deve obedecer a exigéncia
prevista no art. 155, paragrafo
unico, do CPP, mormente quan-
do a ofendida ndo é de tenra ida-
de ou, entdo, nao esta distante da
idade limitrofe de 14 anos.

IT - A eventual permissao le-
gal de demonstracdo subsidi-
aria nao se equipara a forma
meramente alternativa. Inexis-
tindo motivos para a nao jun-
tada oportuna da prova legal-
mente exigida, é desautorizada
a simples substituicdo - como
se opcao fosse — por dados ou-
tros, carecedores, em situacodes
tais, de forca probatéria apta
a contornar a expressa e legal
limitacdo, o que, igualmente,
ndo desobriga a acusacido do
onus probandi.

Recurso provido.

(REsp n. 1.120.110/AC, Rel. Mi-
nistro Felix Fischer, 5 T., DJe
3/5/2010)

[...]

3.0 Superior Tribunal de Jus-
tica tem entendimento no senti-
do de que se ndo apresentada
justificativa satisfatdéria para
a falta de documento apto a
comprovar a idade da vitima,
nao ha que se suprir esta defi-
ciéncia com outros dados, de
menor forca probatéria. Essa
providéncia ensejaria, com
base em juizo de menor certe-
za, uma piora na situacdo do
réu, o que nao se admite no Di-
reito Penal.

4. Agravo regimental a que
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se nega provimento. (AgRg no
REsp n. 1.158.384/R], Rel. Minis-
tro Marco Aurélio Bellizze, 52
T., DJe 15/5/2014)

Por outro lado, a jurisprudén-
cia desta Corte Superior ja mani-
festou, em diversos julgados, ser
suficiente, para fins de conde-
nacao pela pratica do crime de
corrupcio de menores ou apli-
cacao de causa de aumento de
pena, o registro feito pela autori-
dade policial ao lavrar o boletim
de ocorréncia, exclusivamente
com base em declaracao do su-
posto adolescente. Ilustrativa-
mente, menciono outros julga-
dos (grifei):

[...]

3. No caso, o proprio adoles-
cente afirmou, em seu depoi-
mento prestado perante a au-
toridade policial a data do seu
nascimento, de modo a ndo dei-
xar duvidas de que, no dia dos
fatos possuia 17 anos de idade.
A menoridade foi, portanto, de-
vidamente atestada por meio do
inquérito policial, em que consta
a qualificacdo do menor.

4. Agravo regimental néo pro-
vido. (AgRgno REspn. 1.619.740/
MG, Rel. Ministro Rogerio
Schietti, 62 T., DJe 10/10/2016)

[...]

2. A jurisprudéncia desta Cor-
te Superior pacificou o entendi-
mento de que a prova da menori-
dade, para fins de materialidade
no crime de corrupcdo de me-
nor, pode ser obtida por meio de
qualquer documento que ostente
fé publica, inclusive boletim de
ocorréncia policial.

3. Agravo regimental improvi-
do. (AgRg no HC n. 344.506/SC,

Rel. Ministro Sebastido Reis Ju-
nior, 62 T., DJe 25/11/2016)

[...]

A despeito da suposta ausén-
cia de documento de identidade
ou certiddo de nascimento, no
processo, a comprovar a idade
da vitima, consta dos autos que
ela p6de ser atestada através
de outros documentos com fé
publica, notadamente, pela
qualificacdo na esfera policial.
(precedentes). Agravo regimen-
tal desprovido. (AgRg no HC n.
374.783/MG, Rel. Ministro Felix
Fischer, 52 T., DJe 16/2/2017)

[...]

2.No caso, a qualificacao feita
perante a autoridade policial
é idénea para a comprovacao
da menoridade do adolescente
envolvido na pratica delitiva,
autorizando, desse modo, a con-
denacdo do réu pela prdtica do
delito previsto no art. 244-B do
Estatuto da Crianca e do Adoles-
cente.

3. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRg no
AREsp n. 1.373.991/MG, Rel. Mi-
nistro Ribeiro Dantas, 5* T., DJe
14/11/2018)

A despeito do posicionamento
referido — e que era acompanha-
do por mim, em respeito aos pre-
cedentes —, sempre considerei a
possibilidade de revistar o tema,
pois soa ilégico que, para apli-
car medidas favoraveis ao réu
ou que visam ao resguardo da
dignidade sexual da vitima,
por exemplo, se exija comprova-
¢do documental e, para agravar
a situacao do acusado - ou até
mesmo para justificar a pro-
pria condenacao - se flexibi-
lizem os requisitos para a de-
monstracao da idade.

Néao se pretende, com isso, co-
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locar em duvida a palavra do
agente policial, que registra a
qualificacdo da pretensa vitima
no boletim de ocorréncia. Ao con-
trario, o que se busca é evitar o
abuso a boa-fé do servidor pu-
blico que se limita a reduzir a
termo o que foi dito pela pes-
soa que lhe foi apresentada -
até mesmo como forma de ten-
tar evitar responsabilizacao
criminal.

Logo, entendo que, para en-
sejar a aplicacdo de causa de
aumento de pena ou a condena-
¢do do réu, a qualificacio cons-
tante do boletim de ocorréncia
deve trazer dados indicativos
de consulta a documento habil
— como o numero do documento
de identidade, do CPF ou de outro
registro formal, tal como a certi-
dao de nascimento.

Por certo, além da qualificacéo
perante a autoridade policial, a
verificacdo da menoridade pode
ser feita pela apresentacao de do-
cumento oficial em que conste
tal dado - certiddo de nasci-
mento, carteira de identidade,
passaporte ou CPF, bem como
folha de antecedentes infracio-
nais, por exemplo.

No mesmo sentido foi a conclu-
sdo exarada por este 6rgao cole-
giado, no julgamento dos EREsp
n. 1.763.471/DF:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PENAL
E PROCESSO PENAL. CORRUP-
CAO DE MENORES. IDADE. ESTA-
DO DA PESSOA. EXIGENCIA DE
DOCUMENTO HABIL E IDONEO.
SUMULA N.° 74/ST]. PRECEDEN-
TES. EMBARGOS DE DIVERGEN-
CIA CONHECIDOS, MAS REJEI-
TADOS.

1. A menoridade tem a ver
com o estado das pessoas e deve
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ser comprovada por documen-
to publico habil e idéneo, ndo
apenas a certiddo de nascimen-
to, mas qualquer outro que te-
nha fé publica. Cumpre anotar
que ndo serve a mera declara-
c¢ao do menor perante a autori-
dade policial. A simples reducéo
a termo de declaracdo prestada
nao se reveste das formalidades
exigidas para a comprovacao do
estado das pessoas. Precedentes
do STJ e STF.

2. Reafirmacdo da Sumula n.°
74 desta Corte: “Para efeitos pe-
nais, o reconhecimento da meno-
ridade do reu requer prova por
documento habil.”

3.Embargos de divergéncia co-
nhecidos, mas rejeitados.

(EREsp n. 1.763.471/DF, Rel.
Ministra Laurita Vaz, 32 S., DJe

26/8/2019, grifei)

V. Conclusao

Assim, vé-se que o posiciona-
mento majoritdrio da Terceira
Secdo do Superior Tribunal de
Justica, atualmente, sinaliza
para a impossibilidade de que
a prova da idade da crianca ou
adolescente supostamente en-
volvido em pratica criminosa
— ou vitima de um delito - ser
atestada exclusivamente pelo
registro de sua data de nas-
cimento, em boletim de ocor-
réncia, sem referéncia a um
documento oficial do qual foi
extraida tal informacao (como
certiddao de nascimento, CPF,
RG, ou outro).

Na espécie, os acérdaos pro-
feridos pela Corte estadual dei-
xamclaro que o unico docu-
mento constante dos autos em
que ha referéncia a data de
nascimento do suposto adoles-
cente é o boletim de ocorrén-
cia, lavrado pela autoridade

policial.

Todavia, a analise do auto de
prisdo em flagrante permite ve-
rificar que, ao realizar a quali-
ficacdo do menor, a autoridade
policial menciona o numero de
seu documento de identidade e
0 orgao expedidor (fl. 28), cir-
cunstancia que evidencia que
oregistro de sua data de nasci-
mento nao foi baseado apenas
em sua propria declaracao,
pois foi corroborado pela con-
sulta em seu RG.

Logo, deve ser restabelecida
a incidéncia da majorante em
questado. Passo a readequacao da
reprimenda.

VI. Nova dosimetria da pena

A pena-base foi fixada em 6
anos de reclusado e 600 dias-mul-
ta. Na etapa intermediaria, a re-
primenda foi acrescida em 1/6,
diante da reincidéncia do acu-
sado, o que totalizou 7 anos de
reclusao e 700 dias-multa.

Na terceira fase, a pena foi re-
duzida em 1/3, em razao da ino-
rante prevista no art. 46 da Lei
n. 11.343/2006. A seguir, resta-
belecida a incidéncia da causa
de aumento do art. 40, VI, do
mesmo diploma legal, a repri-
menda deve ser aumentada em
1/6, o que a torna definitiva em
5 anos, 5 meses e 10 dias de re-
clusao e 544 dias-multa.

Fica mantido o regime inicial
fechado, em face da indicacao
de motivos idoneos pelo acor-
ddo combatido - “o exame das
circunstancias judiciais [e] a
reincidéncia” (fl. 1.439, grifei).

VII. Dispositivo
A vista do exposto, dou provi-

mento ao recurso para resta-
belecer a incidéncia da majo-
rante prevista no inciso VI do
art. 40 da Lein. 11.343/2006 e,
por conseguinte, readequar a
pena imposta ao recorrido, de
modo a tornd-la definitiva em
5 anos, 5 meses e 10 dias de
reclusdo, em regime inicial
fechado, e 544 dias-multa.

Por conseguinte, a tese juri-
dica fixada, para os fins previs-
tos no art. 1.036 do Codigo de
Processo Civil, é a seguinte:

Para ensejar a aplicacdo
de causa de aumento de pena
prevista no art. 40, VI, da Lei
n. 11.343/2006 ou a condena-
cao pela pratica do crime pre-
visto no art. 244-B da Lei n.
8.069/1990, aqualificacdo do
menor, constante do boletim de
ocorréncia, devetrazer dados
indicativos de consulta a docu-
mento habil - como o numero
do documento de identidade,
do CPF ou de outro registro for-
mal, tal como a certiddo de nas-
cimento.

Por se tratar de recurso repre-
sentativo da controvérsia,

determino o envio de cépia do
inteiro teor deste acérdao, apos a
devida

publicacao, a Presidéncia des-
te Superior Tribunal, aos Presi-
dentes dos

Tribunais de Justica dos Esta-
dos e do Distrito Federal e dos
Territérios, bem como aos Presi-
dentes dos Tribunais Regionais
Federais, para o cumprimento do
disposto no art. 1.040 do Codigo
de Processo Civil e no art. 256-R
do Regimento Interno do Supe-
rior Tribunal de Justica.
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Certidao de Julgamento
Terceira Secéo

ProAfR no
Numero Registro: 2016/0209972-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.619.265 /
MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00468307920118130461 0461110046830 10461110046830001 10461110046830006
10461110046830007 10461110046830008
Sessdo Virtual de 01/04/2020 a 07/04/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Secretario
Bel. GILBERTO FERREIRA COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Trafico Ilicito e Uso
Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

PROPOSTA DE AFETACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : RAFAEL TOFFOLO MARQUETTI
ADVOGADO : ERCIO QUARESMA FIRPE - MG056311

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo virtual com término nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A TERCEIRA SECAO, por unanimidade, afetou o processo ao rito dos recursos

repetitivos (RIST], art. 257-C) e, por unanimidade, ndo suspendeu a tramitacdo de processos, conforme pro-
posta do Sr. Ministro Relator. Quanto ao mérito, por unanimidade, deu provimento ao recurso para restabele-
cer a incidéncia da majorante prevista no inciso VI do art. 40 da Lei n. 11.343/2006 e, por conseguinte, reade-
quar a pena imposta ao recorrido, de modo a torna-la definitiva em 5 anos, 5 meses e 10 dias de reclusdo, em
regime inicial fechado, e 544 dias-multa, assentando-se a seguinte tese: “para ensejar a aplicacdo de causa de
aumento de pena prevista no art. 40, VI, da Lein. 11.343/2006 ou a condenacdo pela pratica do crime previsto
no art. 244-B da Lei n. 8.069/1990, a qualificagdo do menor, constante do boletim de ocorréncia, deve trazer
dados indicativos de consulta a documento habil - como o numero do documento de identidade, do CPF ou de
outro registro formal, tal como a certiddo de nascimento”, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Votaram com o Sr. Ministro Relator os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca,
Ribeiro Dantas, Antonio Saldanha Palheiro, Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Laurita Vaz e Sebastido Reis

Junior e, nos termos do art. 257-B do RIST], o Sr. Ministro Jorge Mussi.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
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